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CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
DIVISION DE INFRAESTRUCTURA Y REGULACION
_ SUBDIVISION DE AUDITORIA
COMITE DE AUDITORIA DE OBRAS PUBLICAS

PMET N°:  15.009/2014 INFORME FINAL N°16, DE 2014, SOBRE

DIR  N°  1.744/2014 AUDITORIA A LOS CONTRATOS DE
MANTENCION Y REPARACION DE
INFRAESTRUCTURA, SUSCRITOS POR LA
DIRECCION GENERAL DE AERONAUTICA
CIVIL Y UNIDADES RELACIONADAS.

SANTIAGO, = FEB. 2015

ANTECEDENTES GENERALES

En cumplimiento del plan anual de fiscalizacion
de esta Contraloria General para el afio 2014, y en conformidad con lo establecido en
el articulo 95 y siguientes de la ley N°10.336, de Organizacion y Atribuciones de la
Contraloria General de la Republica, y el articulo 54 del decreto ley N°1.263, de 1975,
Ley Organica de Administracion Financiera del Estado, del Ministerio de Hacienda, se
realizé una auditoria a los contratos de mantencion y reparacion de infraestructura,
suscritos por la Direccidon General de Aeronautica Civil y unidades relacionadas,
adjudicados durante el primer semestre del afio 2013, y ejecutados en la Region
Metropolitana. El equipo que efectud la fiscalizacion fue integrado por la Srta. Escarlett
Ayala Mufioz y los Sres. William Gonzalez Garate y Juan Jorquera Quiroz, como
auditores, y la Sra. Karina Vargas Bravo y el Sr. Victor Herrera Aranda, como
supervisores.

La Direccion General de Aeronautica Civil es
un servicio dependiente de la Comandancia en Jefe de la Fuerza Aérea de Chile,
funcionalmente descentralizado, al cual le corresponde, en lo pertinente, la direccion y
administracion de los aerédromos publicos y de los servicios destinados a la ayuda y
proteccion de la navegacion aérea, conforme lo sefala el articulo 1° de la ley N°16.752,
que Fija Organizacion y Funciones y Establece Disposiciones Generales a esa direccion
general.

Segun lo establecido en el articulo 3°, letra e),
de la citada ley N°16.752, a la Direccion General de Aeronautica Civil le compete
construir, operar y mantener instalaciones y obras anexas de cualquier orden, dentro o
fuera de los aerédromos o estaciones aeronauticas, destinadas a servir de ayuda y
proteccion a la navegacion aérea o para habitacion del personal que se desempeiie en
dichos aerédromos o estaciones, como también autorizar su construccidn, operacion o
mantenimiento por terceros.

A LA SENORITA

PATRICIA ARRIAGADA VILLOUTA

CONTRALOR GENERAL DE LA REPUBLICA (S)
PRESENTE /

Contralgr General fg la Republica
il
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En cuanto a la normativa aplicable a las obras
referidas, corresponde precisar que de conformidad con lo dispuesto en el N°1 del
decreto N°466, de 1971, del Ministerio de Defensa Nacional, aquellas se rigen en su
totalidad por el Reglamento para Contratos de Obras Publicas, actualmente contenido
en el decreto N°75, de 2004, del Ministerio de Obras Publicas.

Cabe mencionar que con caracter confidencial,
el 25 de agosto de 2014, fue puesto en conocimiento de la Direccion General de
Aeronautica Civil el preinforme de observaciones N°16, de igual anualidad, de este
origen, con la finalidad de que formulara los alcances y precisiones que, a su juicio,
procedieran, lo que se concretd mediante el oficio N°03/226/5931, de 26 de septiembre
de 2014.

OBJETIVO

La fiscalizacion tuvo por objeto efectuar una
auditoria a los contratos de mantencion y reparacion de infraestructura, suscritos por la
Direccion General de Aeronautica Civil y unidades relacionadas, adjudicados durante el
primer semestre del afio 2013, y ejecutados en la Regién Metropolitana.

Lo anterior, con la finalidad de verificar que la
contratacién, ejecucion y recepcién de dichos contratos se haya realizado conforme a
las exigencias legales y reglamentarias que correspondan. Asimismo, comprobar la
veracidad y fidelidad de las cuentas, acreditar los gastos efectuados, corroborar la
autenticidad de la documentacion de respaldo, verificar la exactitud de las operaciones
aritméticas y de contabilidad aplicables a los recursos examinados, acorde con la
normativa del sector publico.

METODOLOGIA

El examen se practicO de acuerdo con la
Metodologia de Auditoria de este Organismo Superior de Fiscalizacién y los
procedimientos de control aprobados mediante las resoluciones exentas N°$1.485 y
1.486, ambas de 1996, considerando resultados de evaluaciones de control interno
respecto de las materias examinadas, determinandose la realizacion de pruebas de
auditoria en la medida que se estimaron necesarias.

Adicionalmente, este Organismo de Control
procedio6 a efectuar un examen de cuentas a las partidas dé}alladas en el-anexo N°1 del
presente informe, cuyo inicio fue comunicado a la Direccién General de Aeronautica
Civil mediante oficio N°58.411, de 31 de julio de 2014.

UNIVERSO Y MUESTRA

‘ De acuerdo con los antecedentes
proporcionados por la entidad fiscalizada y validados por esta Contraloria General, el
universo para esta auditoria lo conforman 11 contratos de mantencién y reparacion de
infraestructura suscritos por la Direccion General de Aeronautica Civil y las unidades
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relacionadas -los que se detallan en el anexo N°2 del presente informe-, adjudicados
durante el primer semestre del afio 2013 y ejecutados en la Region Metropolitana, cuyo
valor total de adjudicacion, incluidas sus modificaciones, asciende a $232.265.501 IVA
incluido. La muestra examinada correspondi6 al 100% del citado universo.

Para efectos de las validaciones referidas a la
etapa de ejecucion de los contratos que conforman la muestra, se considerd el avance
financiero al 31 de diciembre de 2013 de cada uno de ellos, el que alcanzaba en su
conjunto un 96,2% del total antes mencionado, a saber $223.458.500.

RESULTADO DE LA AUDITORIA

Del examen practicado, y considerando los
argumentos y antecedentes aportados por la autoridad en su respuesta respecto de las
situaciones observadas en este informe, se determiné lo siguiente:

I. EXAMEN DE CUENTAS

Pago de partidas no ejecutadas.

‘ a) el contexto de los contratos
“Mejoramiento empalme eléctrico det- centro de mensajes y oficina NOTAM del
Departamento de Aerdédromos y Servicios Aeronauticos”, “Trabajos de habilitacion
dependencia en edificio C del Departamento de Aerédromos y Servicios Aeronauticos”,
“Trabajos de construcciéon menor para habilitacion de zona de revision de equipaje en
transito en el aeropuerto Arturo Merino Benitez” y “Mantenimiento a la infraestructura
de la subestacién eléctrica principal y remota del aeropuerto Arturo Merino Benitez”,
aprobados mediantes las resoluciones exentas N°°09/3/3/0191, 09/3/3/0342, 11/0869 y
71/4/0239, todas del 2013, de esa entidad, respectivamente, se constaté que al
momento de la visita de esta Contraloria General, en el mes de marzo del afio en curso,
las partidas detalladas en la tabla a) del anexo N°1 del presente informe no_se

encontraban ejecutadas en su totalidad. No obstante ello, los citados items se
encontraban recibidos definitivamente y autorizado su pago por la inspeccion fiscal en

un 100%, ¢ cuyo desembolso consta en los comprobantes de egreso N°5700047, 700081,

120133, 500093 600060, 400075, 500096, 600005, 700109, y 1200016, todos de 2013,

y 200006, de 2014, asociados a los estados de pago y devoluciones de retenciones
especificados en la aludida tabla a).

Respecto al contrato “Mejoramiento empalme
eléctrico del centro de mensajes y oficina NOTAM del Departamento de Aerédromos y
Servicios Aeronauticos”, el servicio indicoé en su respuesta que no instalé la ducteria
metalica galvanizada subterraneamente porque existen napas de aguas en el terreno
que provocarian la inundacion de las camaras de conexion y por ende de dicho tubo.
Agregb que el inspector fiscal hizo presente esta situacion al jefe de la seccién de

Aeronautlcos quien verbalmente autorlzo que el trabajo se reahzara en forma aérea.
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. En relacién al contrato “Trabajos de habilitacion
dependencia en edificio C del Departamento ¢ de Aerédromos y Servicios Aeronauticos”,
la entidad fiscalizada admitio que uno de los extractores no fue instalado toda vez aue
el inspector fiscal acordd con el contratista, mediante anotacion en el libro de obras con
fecha 12 de junio de 2013, reemplazarlo a cambio de la reparamon de una mesa de
reunion y de la adaptacion de la proteccion metalica de la ventana norte. Aiadié que
esta situacion no fue informada por la inspeccion fiscal a su jefatura para efectuar la

debida modificacion Qel gqntrato.

Para el contrato “Trabajos de construccion

menor para habilitacion de zona de revision de equipaje_en transito en el aeropuerto
Arturo Merino Benitez’, la Direccién General de Aeronautica Civil inform6é que al
momento de Ia fiscalizacion los toalleros estaban en poder del jefe de proyecto en las
oficinas del servicio en el mencionado aeropuerto. Agregé que cuando la empresa
adjudicada debié instalar esos articulos, los bafios se encontraban con llave porque no
son de uso publico sino limitados para uso del personal de seguridad de aviacion, sin
embargo, informé que esta situacion ya se encuentra resuelta y adjuntd en su respuesta
fotografias y declaraciéon simple del jefe de proyecto de esa reparticion.

En lo tocante al contrato “Mantenimiento a la

infraestructura de la subestacién eléctrica principal y remota del aeropuerto Arturo
Intraestructl

Merino Benitez’, el servicio examinado expresé que dos quicios estaban instalados y
los otros dos se encontraban en poder del inspector fiscal en las bodegas de la direccion
en la zona aeroportuaria central, segun consta en el folio N°2 del libro de obras.
Asimismo, manifesté que al momento de su instalacion se observo que dos de ellos se
encontraban en condiciones de ser activados mediante mantenimiento y que la
inspeccion fiscal no lo informé a su jefatura para formalizar la modificacion de proyecto.
Anadié que lo objetado se encuentra resuelto ya que los cuatro quicios fueron
instalados, adjuntando fotografias en su contestacion.

Los argumentos presentados por el servicio
respecto al contrato “Mejoramiento empalme eléctrico del centro de mensajes y oficina
NOTAM del Departamento de Aerédromos y Servicios Aeronauticos”, dan cuenta de
que el cambio de instalacion subterranea por aérea no fue autorizado formaimente,
ademas de que no se acredita que con él se mantenga el equilibrio econémico del
contrato, sin afectar el mteres fiscal, por lo que se mantlene lo observado AS|m|smo se

empalme electnco CCAM, del Departamento de Aerodromos y Servicios Aeronauticos’

solventada a traves deI comprobante de egreso N°400075, de 16 de abril de 2013

En lo referido al contrato “Trabajos de
habilitacion dependenma en edificio C del Departamento de Aerdédromos y Servicios
Aeronautléds 'se mantiene. |a_observacion, puesto que no se acredito la “ejecucion de
los trabajos alternativos. Asimismo, es del caso sefialar que las bases administrativas
no hacen alusién a la posibilidad de generar modificaciones compensatorias por
partidas no ejecutadas como lo ha expuesto la direccion, correspondiendo rechazar las

cuentas asociadas al pago de la partida “instalacion de un extractor de aire de 10", con
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celosias tipo Airolite modelo 25 RLF” solventada a través de los comprobantes de
egreso N°s500093 y 600060, ambos de 2013.

En este contexto, atendida la valorizacion que
efectud esta Contraloria General de los trabajos no ejecutados, la cual es inferior a la
suma de 5 unidades tributarias mensuales, monto que, por razones de economia
procesal, ha sido estimado como minimo para hacer efectiva la responsabilidad
pecuniaria que le asistiria a los funcionarios involucrados, no se procedera a efectuar el
respectivo reparo (aplica criterio contenido en los dictamenes N°s43.438,de 2014 y
7.903, de 2012, de este origen), debiendo en cambio la entidad fiscalizada, incoar un
procedimiento dlsc1phnano con el fin de deslindar las eventuales responsabilidades

administrativas de los funmonanos _que hubieran tenido partlcnpacnon en _los hechos
precedentemente reglstrados relacionados con los contratos “Mejoramiento empalme
“eléctrico del centro de mensajes y oficina NOTAM del Departamento de Aerodromos y
Servicios “Agronauticos”, y “Trabajos de habilitacion dependencia en edificio C del
Departamento de Agrédromos y Servnmos Aeronauticos”.

‘ En lo tocante a los contratos “Trabajos de
construccion menor para habilitacion de zona de revision de equipaje en transito en el
aeropuerto Arturo Merino Benitez” y “Mantenimiento a la infraestructura de la
subestacion eléctrica principal y remota del aeropuerto Arturo Merino Benitez”, en
atencion a que los elementos contratados fueron instalados, situacion que se verifico
en visita a terreno efectuada por esta Entidad de Control el 28 de noviembre de 2014,
se subsana lo objetado.

b) Por su parte, en el contrato “_T_r_g_gg_gg__d_g:_
habilitacion deoendenmas para instalacién de nuevo_sistema de radar en Cerro

Colorado, Santiago”, aprobado a través de la resolucién exenta N°11/0795, de 201 3, de

la Direccién Genéﬁl de Aeronautica Civil, se comprob6 que los trabajos realizados por
el contratista relacionados con la partida 16 “Corta Fuego” no fueron ejecutados en su
totalidad, pese a que los numerales 1 de la serie de preguntas y respuestas, y 3 de las
aclaraciones del proceso de licitacion, precisaban que la empresa no tenia que ejecutar
el corta fuego originalmente estipulado en las bases de licitacion, sino que en su
reemplazo -designandolo con el mismo numero de partida- debia realizar labores de
mantenimiento de la red himeda existente, que contemplaba de acuerdo al numeral 3
de las aludidas aclaraciones, el reemplazo de gabinetes, provision e instalacion de
mangueras, para dejarla habilitada con todos sus componentes funcionando (anexo
fotografico N°1, fotografia N°1).

No obstante lo sefalado en el parrafo anterior,
la citada partida fue autorizada en los estados de pago N°*1y 2, de 2013, y pagada
integramente por un monto total de $7.113.106.- IVA incluido, segun consta en los
comprobantes de egresos N°$1000093 y 1200155, de 2013, respectivamente.

Al respecto, el servicio examinado informé que
producto de esta constatacion, se hizo el requerimiento al contratista, quien reemplazé
este gabinete sin implicar un desembolso econémico adicional, adjuntando fotografias
que lo comprueban.
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En atencion a lo informado por el servicio, esta
Contraloria General verifico el 28 de noviembre de 2014 la instalacién del gabinete de
red himeda, Ia provisién e instalacion de la manguera, y el correcto funcionamiento de
esta ultima, razoén por la cual se subsana la observacion.

Il. EXAMEN DE LA MATERIA AUDITADA

Uncumplimiento de las especificaciones técnicas.

| En las visitas a terreno efectuadas por este
Organo de Control durante el mes de marzo del afio 2014, se advirti6 que en los
contratos “Trabajos de habilitacion dependencia en Edificio C del Departamento de
Aerédromos y Servicios Aeronauticos”, “Mejoramiento empalme eléctrico del centro de
mensajes y oficina NOTAM del Departamento de Aerédromos y Servicios Aeronauticos”
y “Trabajos de construccién menor para habilitacion de zona de revision de equipaje en
transito en el aeropuerto Arturo Merino Benitez”, se ejecutaron partidas que no cumplian
todas las exigencias requeridas en sus respectivas especificaciones técnicas, sin que
dichas inobservancias fueran representadas por el inspector fiscal a los contratistas
(anexo N°3).

Lo anterior transgrede lo dispuesto en los
articulos 4°, N°9), y 110 del decreto N°75, de 2004, del Ministerio de Obras Publicas,

| que aprueba el Reglamento para Contratos de Obras Publicas, norma referida en las

bases administrativas respectivas, segun los cuales corresponde al inspector fiscal
velar por la correcta ejecucion de una obra y en general por el fiel cumplimiento del
contrato de construccion.

A su vez, no consta que las comisiones de
recepcion provisional y definitiva de los citados trabajos, advirtieran los incumplimientos
a las especificaciones técnicas aludidas en la letra a) precedente, vulnerando con ello
lo establecido en los articulos 166, inciso octavo, y 176, del mencionado decreto N°73,
de 2004, que sefiala, en lo que importa, que las citadas comisiones deben verificar la
correcta ejecucion de la obra. o

En su contestacion, la Direccion General de
Aeronautica ClVI| expuso acerca del contrato “Trabajos de habilitacion dependencia en
Edificio C del Departamento de Aerédromos y Servicios Aeronauticos” que el cambio
del revestimiento con planchas de melamina a una altura uniforme de 105 centimetros
se efectud por razones de funcionamiento y estética, ya que las dimensiones de los
modulos no son exactamente iguales, privilegiandose la altura de la ventana existente
en la oficina para mejorar la iluminacién y ventilacién por la cantidad de personas que
trabajarian en el recinto.

Asimismo, respecto a la falta de instalacion de
un circuito eléctrico, el servicio respondid que se utilizé para el aire acondicionado ya
que era necesario para una mejor distribucion de las cargas eléctricas y reconocié que
no se dicté el acto administrativo para esta modificacion.
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De igual manera, expresé en lo atingente a la
separacion entre corrientes débiles y fuertes, que esta situacion fue corregida,
adjuntando fotografias que dan cuenta de los trabajos ejecutados. En relacién al cambio
de enchufes, manifesté que fue producto de que en el comercio no se encontraron
enchufes dobles como era lo especificado, razén por la cual el inspector fiscal autorizd
la instalacién de enchufes triples considerando que ello no implicaba un gasto mayor
para el servicio y generaba un aumento en la cantidad de médulcs disponibles para los
equipos.

Sobre el reemplazo de ventanas fijas por
correderas el servicio argumenté razones practicas de operacion y ventilacion, o cual
asevero, no significé un detrimento al patrimonio fiscal.

‘ Por su parte, en relacion al contrato
“Mejoramlento empalme eléctrico_del centro de mensajes_y oficina_NOTAM del

SrmrmmE

Departamento de Aerédromos y Servicios Aeronautlcos duo que el cambio de cable se

efectus considerando el reemplazo de la ducteria subterranea por la instalacion aérea,
y por ello, se instal6 el cable PY de 4 mm que es el mas aconsejable para la intemperie.

En lo relativo al contrato “Trabajos de

construccion menor para habilitacion de zona de revision de equipaje en transito en el
aeropuerto Arturo: Merino Benltez la entidad fiscalizada refiri6 que las 3 piiértas
instaladas son metalicas tipo masonite sinfonia en conformidad a las bases técnicas, y
que su terminacién es imitacion madera lacada, caracteristica que la hace similar a una
puerta corriente. Adjunto fotografias y ficha técnica de las puertas.

Respecto al cambio de ventanas de aluminio
anodizado color champana de corredera por ventanas de pafio fijos, el servicio adjuntd
el documento “Procedimiento de desarrollo de proyectos y construccion de obras” de
abril 2010, de la concesionaria SCL del aeropuerto AMB, el cual contempla en el item
3.2 “Proyecto de arquitectura” un espesor minimo para vidrios de 8 mm. .Agrego que en
esa virtud, la direccion decidié cumplir con el espesor exigido y que las ventanas no se
pudieron ejecutar como estaba especificado porque de acuerdo a lo indicado por la
inspeccién fiscal, en el mercado se ofrecian rieles de corredera solo para vidrios de
hasta 6 mm de espesor. Sobre esto, la entidad fiscalizada reconoce el error de no haber
dejado establecido por libro de obras este tipo de decisiones.

Asimismo, agregé que los cambios realizados
a las partidas detalladas anteriormente fueron autorizados por la inspeccioén fiscal sin
informar al Director de Aerédromos y Servicios Aeronduticos para su formalizacion.

Analizados los argumentos presentados por la
Direccion General de Aeronautica Civil, en lo relativo al contrato “Trabajos de
habilitacion dependenma en Edificio C del Departamento de Aerédromos y Servicios
Aeronauticos”, se mantienen. las objeciones respecto del revestlmlento de melanina en

los muros, por “cuanto no se ejecutaron conforme lo eXIgldO en las especmcamones

técnicas, pese a que no existia impedimento alguno para ejecutarlo de esa manera.
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Tampoco acredita que se hayan requerido y otorgado oportunamente las autorizaciones
para hacer las variaciones al proyecto.

En lo tocante a los argumentos considerados
para la modificacion del circuito eléctrico, este Organismo de Control verificd en visita
efectuada el 28 de noviembre de 2014, que se distribuyeron las cargas al utilizar el
tercer circuito’ eléctrico para el aire acondicionado, por lo que procede subsanar esta
parte de lo observado o

T e o e oy

En lo atingente al contrato “Mejoramiento
empalme eléctrico del centro de mernsajes y oficina NOTAM . del Departamento de
Aerodromos y Servncnos Aeronautlcos se mantlene la observamon dado que en la

e e

especie los trabajos no se ajustaron a las exigencias técnicas del contrato, y que
contrariamente a lo informado por esa direccion, el cable originalmente especificado
-tipo Pl de calibre AWG 6 mm-, si posee caracteristicas técnicas que lo hacen utilizable
a la intemperie. Ademas, como se registré en la letra a) del acapite | “Examen de
cuentas”, no correspondia que éste se instalase via aérea, sino de manera subterranea
a través de un ducto metalico -el que tampoco se colocd-, y que de acuerdo a lo
consignado en el numeral 5 del acapite Il “Examen de la materia auditada”, estos
trabajos no fueron ejecutados por profesionales especialistas, acredltados como
instaladores auforizados. T

Sobre el montaje de puertas metalicas e

instalacién de ventanas en el contrato “Trabajos de construccion menor para habilitacion

de zona de revision de equipaje en transito en el aeropuerto Arturo Merino Benitez”, y

\/ la instalacién de enchufes y ventanas en el contrato “Trabajos de habilitacion

dependencia en Edificio C del Departamento de Aerédromos y Servicios Aeronauticos”,

se levanta Iq observacién en razon de los antecedentes aportados por la referida
direccion.

| En torno a las observaciones que se
mantienen, ese servicio debera en lo sucesivo cefirse estrictamente a las
especificaciohes técnicas de los proyectos que ejecute, o segun se requiera, efectuar
las modificaciones pertinentes, las que deberan contar oportunamente con las
autorlzacmnes que correspondan. Estas situaciones seran materia de fiscalizacion en
futuras auditorias que realice esta Entidad de Control.

Sin_perjuicio_de lo expuesto, también debera

tnclwr las objemones sobre la instalacion del revestimiento de | melanma yel Egﬁfbla?ie
calibre del cable de los contratos anteriormente mdnvnduahzados enel propgglmlento
d|SC|pI|nar|o aIudldo en los parrafos precedentes debiendo remitir a esta Entidad de”
“Control la resolucmn que asi lo instruya en el término de 15 dias hablles contados

Qdesde la recepcnon de este informe. 7

2. lncumplimiento de los requisitos para actuar como inspectores fiscales.

b 3 Los inspectores fiscales de los contratos
\ detallados en el anexo N°4 de este informe, no cumplian con las competencias
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profesionales exigidas en el capitulo 1 “Definiciones” de la resolucion exenta N°789, de
2009, de la Direccion General de Aeronautica Civil, que regula los actos administrativos
para la contratacion y ejecucion de obras en ese servicio, el que dispone que el
inspector fiscal debe ser un profesional del area de la construccion, calidad que no
reunian los funcionarios aludidos en el referido anexo.

Al respecto la entidad examinada respondié
que el articulo 1° del decreto N°466, de 1971, del Ministerio de Defensa Nacional,
establece que el inspector fiscal, para efectos de la DGAC, “sera un funcionario
designado para fiscalizar el cumplimiento de la obra”.

Si bien el precitado articulo efectivamente
menciona lo manifestado por el servicio, el aludido decreto también sefala que los
contratos de obras de esa direccion se regiran en su totalidad por el Reglamento para
Contratos de Obras Publicas

‘ Siendo asi, las competencias requeridas para
el desempeno de la funcién de inspector fiscal estan descritas en el articulo 4°, numero
9), del resefiado reglamento, el cual lo define como un funcionario profesional que,
nombrado en forma competente, asume el derecho y la obligacion de fiscalizar .

Lo anterior, ha de armonizarse con lo previsto
en el articulo 35 del decreto con fuerza de ley N°1, de 2005, del Ministerio de Educacion,
Fija Texto Refundido, Coordinado y Sistematizado de la Ley N°18.962, Organica
Constitucional de Ensefianza, que sefiala, en lo que importa que “El titulo profesional
es el que se otorga a un egresado de un instituto profesional o de una universidad que

ha aprobado un programa de estudios cuyo nively contenido le confiere una formacion’

general y cientifica necesaria para un adecuado desempenio profesional”, lo que no
ocurre con todo el personal que cumpli6é funciones de inspector fiscal en las obras
examinadas, tal como se consigna en el citado anexo N°4 del presente informe. Por
consiguiente, se mantiene la observacion.

| En lo sucesivo, la Direccién General de
Aeronautica Civil debera velar porque los funcionarios designados para fiscalizar sus
obras cumplan con los requisitos establecidos tanto en el decreto N°75, de 2004, del
Ministerio de Obras Publicas, asi como en la resolucion exenta N°789, de 2009, de la
Direccion General de Aeronautica Civil, lo que sera validado en futuras auditorias.

3. Falta de sancién de consuitas y aclaraciones.

1 Del analisis de las resoluciones que aprobaron
los llamados a licitacion, las bases administrativas y sus antecedentes técnicos, y la
adjudicacion de las propuestas asociadas a los contratos “Trabajos de habilitacion
dependencias para instalacion de nuevo sistema de radar en Cerro Colorado, Santiago”,
“Mejoramiento empalme eléctrico del centro de mensajes y oficina NOTAM del
Departamento de Aerédromos y Servicios Aeronauticos”, “Reemplazo de cubiertas en
Seccion Abastecimiento y Transportes Terrestre del aeropuerto Arturo Merino Benitez”,
“Servicio de trabajos de gasfiteria, mantencion y reparacion de redes de agua potable,

9
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aguas serwdas (alcantarillado) y otros afines en el aeropuerto Arturo Merino Benitez”,
“Mantenimiento a la infraestructura de la subestacién eléctrica principal y remota del
aeropuerto Arturo Merino Benitez’, “Trabajos de mejoramiento dependencias
Aeropuerto Arturo Merino Benitez" y “Trabajos de construccion menor para habilitacion
de zona de revision de equipaje en transito en el aeropuerto Arturo Merino Benitez”, se
verificé que las consultas y aclaraciones que modificaron las bases de licitacién no
fueron sancionadas mediante un acto administrativo, tal como lo prescribe el criterio
contenido en los dictamenes N°s73.110 y 12.463, ambos de 2012, de este origen.

La situacién descrita trasgrede el principio de
estricta sujecion a las bases de licitacién, contemplado en el articulo 9°, inciso primero,
de la ley N°18.575, Organica Constitucional de Bases Generales de la Administracion
del Estado, y el articulo 10, inciso tercero, de la ley N°19.886, de Rases sobre Contratos
Administrativos de Suministros y Prestacion de Servicios, que establecen que los
contratos administrativos deben celebrarse previa propuesta publica en conformidad a
la ley, y que los procedimientos licitatorios deben llevarse a efectos con estricta
sujecion, tanto de los participantes como de la entidad licitante a las bases
administrativas y técnicas que los regulen, debiendo siempre aprobarse dichas bases
previamente por las autoridades competentes.

: En su contestacion, la Direccidon General de
Aeronautica Civil indicé que adoptara las medidas administrativas tendientes a
subsanar esta omision para los futuros concursos que se relacionen con la materia que
interesa.

‘ En atencion a lo expuesto, se mantiene lo
observado. En lo sucesivo, esa entidad debera velar por el cumplimiento de los criterios
establecidos por la jurisprudencia de esta Entidad de Control, especificamente con la
sancién mediante un acto administrativo de todos los antecedentes que formen parte
del proceso de licitacion, aspecto que sera verificado en futuras auditorias.

usencia de certificados de ensayes de materiales.

En el contrato “Trabajos de construccion menor
para habilitacion de zona de revision de equipaje en transito en el aeropuerto Arturo
Merino Benitez”, se constaté que la inspeccion fiscal no requirio los certificados que den
cuenta del resultado de los ensayos de suelos descritos en los items 5.1.6 y 5.2.6 del
anexo 4 de las especificaciones técnicas generales del proyecto correspondientes a:
densidad in-situ, CBR, graduacién y limites de Atterberg, y desgaste de Los Angeles.
Como consecuencia de lo anterior, la ausencia de dichos ensayos no aseguran que las
partidas 18.5.1 “Sub base” y 18.5.2 "Base estabilizada” hayan cumplido con lo
especificado. )

" Con lo anterior, la citada inspeccion fiscal no
cumplié el punto 14.1 “Recepcién Provisional” de las bases administrativas, que le
impone el deber de certificar la calidad de las obras al término del contrato.

10
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Sobre la materia, el servicio examinado
respondié que los ensayos fueron realizados en su debido momento al tenor de lo
requerido en las especificaciones técnicas, y que prueba de ello es que a la inspeccion
fiscal no le merecieron reparos ni observaciones, respaldandose con los informes de
término de obra y técnico de la inspeccion fiscal, de 9 de julio y 23 de octubre de 2013,
respectivamente, en los cuales certificé que el desarrollo de los trabajos se ejecutd
satisfactoriamente de acuerdo a las especificaciones técnicas, bases administrativas y
el contrato respectivo, y que los ensayos de compactacion se habian efectuado.

Finalmente, esa entidad manifesté que las
especificaciones técnicas que requirieron la realizacion de ensayos de base y sub base
no consultaron la entrega de certificados de los mismos, razon por la cual, no insistid
en su emision, entendiendo como suficiente el documento extendido por la inspeccion
fiscal respaldando la suficiencia técnica de las calidades de la base y sub base.

Lo sefalado por la aludida direccion en su
respuesta no desvirtia lo observado, por cuanto no adjunta los antecedentes que
acrediten la realizacion de los ensayos requeridos en los citados numerales 5.1.6y 5.2.6
del anexo 4 de las especificaciones técnicas, razén por la cual se mantiene la
observacién.

En consecuencia, esa entidad debera adoptar
las medidas correctivas necesarias que permitan asegurar el registro y respaldo oficial
de los resultados de las pruebas y certificacion de la calidad de los materiales que han
sido requeridas en las especificaciones tecnicas, situacion que sera verificada en
futuras auditorias.

Sin perjuicio de lo anterior, esta materia debera
incluirse en eI procedlmlento d|SC|pI|nar|o ya anunciado, deblendg_ remitir a esta Entidad

de Control lar resolucnon que asi lo lnstruya en el termlno de 15 dlas hablles contados
desde Ia recepcion de este mforme e

[ T e e

//\usenma de acreditacion de especnahsta eléctrico y certificacion como instalador.

El servicio no representé a la empresa
contratista de la obra denominada “Mejoramiento empalme eléctrico del centro de
mensajes y oficina NOTAM del Departamento de  Aerédromos y Servicios
Aeronauticos”, que para el desarrollo de la misma, no contara con un especialista del
area eléctrica, transgrediendo de esta manera el numeral 9.3 de las bases
administrativas correspondientes, que le exigia al contratista mantener al aludido
experto, debidamente acreditado, permanentemente en terreno.

Asimismo, tal situacion también incumple el
articulo 1° del decreto N°92, de 1983, del entonces Ministerio de Economia, que
Aprueba Reglamento de Instaladores Eléctricos y de Electricistas de Recintos de
Espectaculos Publicos, que prescribe en lo que importa, que para poder proyectar,
ejecutar y dirigir una instalacion eléctrica se requiere poseer la respectiva licencia de
instalador eléctrico, situacion que en la especie no se acredito, y fue ratificado por el

11
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inspector fiscal de la obra y el Jefe del Subdepartamento de Planificacién y Control,
mediante acta de fiscalizacion de 31 de marzo de 2014.

‘ En su contestacion, el servicio reconocié lo
observado e indicd que la inspeccion fiscal del contrato manifesté que las personas que
ejecutaron Iaé obras poseian los conocimientos para ello. Como prueba de lo anterior,
argumentd que dichas instalaciones no han presentado problemas.

Al tenor de lo expuesto, se evidencia gue la
entidad auditada no dio cumplimiento al mencionado articulo 1° del decreto N°92, de
1983, del entonces Ministerio de Economia, por lo que se mantiene la observacion. En
lo sucesivo, el servicio debe velar por el cabal cumplimiento de las bases que rigen el
contrato, y solicitar la acreditacion de los instaladores eléctricos que ejecutan trabajos
del rubro, en conformidad con las normas vigentes sobre la materia, lo cual sera
verificado en futuras auditorias.

Sin perjuicio de lo expuesto, ese servicio
debera incluir la situacion objetada en el procedimiento disciplinario aludido en los
parrafos precedentes, remitiendo a esta Entidad de Control la resoluciéon que asi lo
instruya en el término de 15 dias habiles, contados desde la recepcion de este informe.

CONCLUSIONES

| La Direccion General de Aeronautica Civil ha
aportado antecedentes que permiten levantar las objeciones representadas en el
numeral 1 del acapite Il “Examen de la Materia Auditada”, relacionadas con el montaje
de puertas metalicas e instalacion de ventanas en el contrato “Trabajos de construccion
menor para habilitacion de zona de revision de equipaje en transito en el aeropuerto
Arturo Merino Benitez”, y la instalacién de enchufes y ventanas en el contrato “Trabajos
de habilitacién dependencia en Edificio C del Departamento de Aerdédromos y Servicios
Aeronauticos”.

A su vez, las argumentaciones vertidas y
antecedentes aportados resultan suficientes para subsanar las observaciones
consignadas en: letra a) del acapite | “Examen de Cuentas’, en cuanto a la falta de
instalacion de toalleros en bafos y de dos quicios en los contratos “Trabajos de
construcciéon menor para habilitacion de zona de revision de equipaje en transito en el
aeropuerto Arturo Merino Benitez” y “Mantenimiento a la infraestructura de la
subestacion eléctrica principal y remota del aeropuerto Arturo Merino Benitez’,
respectivaménte; la letra b) del referido acapite |, sobre el reemplazo del gabinete de
red humeda, provision e instalacion de la manguera del contrato “Trabajos de
habilitacion dependencias para instalacion de nuevo sistema de radar en Cerro
Colorado, Santiago”; y el numeral 1 del acapite Il “Examen de la Materia Auditada”,
referida a la falta de instalaciéon de un circuito eléctrico en el contrato “Trabajos de
habilitacion dependencia en Edificio C del Departamento de Aerédromos y Servicios
Aeronauticos”.
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No obstante, se mantienen las demas '
observaciones contenidas en el presente informe, aplicandose las siguientes medidas:

‘ 1. La Direccion General de Aeronautica Civil
debera incoar un procedimiento disciplinario tendiente a determinar las eventuales
responsabilidades administrativas de los funcionarios involucrados en las situaciones
que a continuacion se exponen, remitiendo a esta Entidad de Control la copia del acto
administrativo que lo instruya, en el término de 15 dias habiles, contados desde la
recepcion de este informe:

1.1 Pago de trabajos de instalacion de “ducteria
metalica galvanizada subterranea” y “extractor de aire” no ejecutados, en los contratos
“Mejoramientb empalme eléctrico del centro de mensajes y oficina NOTAM del
Departamento de Aerédromos y Servicios Aeronauticos” y “Trabajos de habilitacion
dependencia en edificio C del Departamento de Aerodromos y Servicios Aeronauticos”,
respectivamente, segun lo anotado en la letra a) del numeral 1 del acépite | “Examen
de Cuentas”.

‘ 1.2 Trabajos ejecutados que no se ajustaron a
las exigencias de las especificaciones técnicas de los respectivos contratos, tal como
se individualizé en el numeral 1 del acapite Il “Examen de la Materia Auditada”.

1.3 Ausencia de certificados de ensayes de
materiales que acreditaran que los rellenos utilizados cumplieran con las calidades
exigidas en las especificaciones técnicas, de acuerdo a lo consignado en el numeral 4
del acapite Il “Examen de la Materia Auditada”.

14 Falta de acreditacion del especialista
eléctricoy certificacién como instalador autorizado para la ejecucion de los trabajos del
contrato “Mejoramiento empalme eléctrico del centro de mensajes y oficina NOTAM del
Departamento de Aerédromos y Servicios Aeronauticos”, al tenor de lo sefalado en el
numeral 5 del acapite |l “Examen de la Materia Auditada’.

2. En cuanto a las siguientes observaciones
que se mantienen, la entidad auditada debera adoptar acciones en orden a resolverlas
y dar estricto cumplimiento a las normas legales y reglamentarias que rigen la materia,
las que seran verificadas en futuras auditorias que efectlie este Organismo de Control,
entre ellas:

. 2.1 Velar porque los inspectores fiscales exijan
el cabal cumplimiento de las especificaciones técnicas de los contratos que ejecute, 0
segln se requiera, formalizar oportunamente las modificaciones del proyecto, al tenor
de lo consignado en el numeral 1 del acapite Il “Examen de la Materia Auditada’.

2.2 Designar funcionarios que cumplan con los
requisitos para ejercer como inspectores fiscales, de acuerdo a lo establecido en el
decreto N°75. de 2004, del Ministerio de Obras Publicas, y en la resolucion exenta
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N°789, de 2009 de la Direccion General de Aeronautica Civil, con el fin de evitar
situaciones como la representada en el numeral 2, del acapite |i “Examen de la Materia
Auditada”.

2.3 Aprobar mediante actos administrativos los
antecedentes' que rijan las licitaciones, para asi dar cumplimiento a los criterios
establecidos por la jurisprudencia de esta Entidad de Control, los que son obligatorios
para los servicios sujetos a sus fiscalizacion, conforme a lo sefialado en el numeral 3
del acapite Il “‘Examen de la Materia Auditada”.

2.4 Contar con los registros y respaldos de los
resultados de pruebas y certificaciones de calidad de los materiales, requeridos en las
especificaciones técnicas, a objeto de no reiterar lo representado en el numeral 4 del
acapite Il “Examen de la Materia Auditada”.

2.5 Controlar que las obras de caracter
eléctrico sean ejecutadas por instaladores autorizados, de conformidad con las normas
vigentes sobre la materia a fin de evitar situaciones como la registrada en el numeral 5
del acapite |l “Examen de la Materia Auditada”.

Finalmente, esa entidad deberd remitir el
“Informe de Estado de Observaciones’, de acuerdo al formato adjunto en el anexo N°6,
en un plazo maximo de 15 dias habiles, a partir del dia siguiente de la recepcion del
presente oficio, informando las medidas implementadas y acompafnando los
antecedentes de respaldo respectivos.

1/
Saluda atenta/n? a Ud

//

DN\S\ON DE INFRAESTRIIFTURE ¥ RFG ULACION

JEFE quuwb.uN
DE AUDITORIA
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DIVISION DE INFRAESTRUCTURA'Y REGULACION

Anexo N°1: Partidas del examen de cuentas — Tabla a)

; PARTIDA MONTO N° FECHA DEL
Nggﬁ?;?? EJOEB(?ST%Z)) | DELESTADO | PARTIDA Ef,;g%oN?E COMPROBANTE | COMPROBANTE |  RESPALDO
: DE PAGO $ O™ DE EGRESO DE EGRESO
‘ 14,
1 700047 15.07.2013 P“"“’las 3de
Trabajos de especifica-
construcqp N MeNoT | nstalacion 2 700081 22.07.2013 ciones
para habilitacion de ; .
. de toallero . técnicas
zona de revision de Bafios-
o . en los dos . 321.300 generales.
equipaje en transito bafios del accesorios Anexo
en el aeropuerto Devolucion .
Arturo Merino contrato etencion 120133 30.12.2013 fmo,\?:;ﬂco
Benitez. fotografia
N°1.
Instalacion
de un
, extractor 1 500093 30.05.2013 | Punto7.3de
Trabajos de de aire de Otros las
habilitacion 10" con trabajos e especifica-
dependencia en celrl)sias instalaciones ciones
. | Sias t6cnicas.
Edificio C del fipo Airolite de acugrdo_ 1.882.580 écnicas
Departamento de modelo 25 a especifica 2 600060 25.06.2013 Anexo
Aerédromos y ciones fotografico
" RLF, que .. o
Servicios . se técnicas N°2,
Aeronduticos. encontraba fotografia
Devolucion N°2.
émbalado retencion 200006 10.02.2014
en su caja.
Puntos 1.2y
2.1 de las
) . . EETT.
Mejoramiento 1. Trabajos de 1 400075 16.04.2013 Senalado en
empalme eléctrico 'Ducteria | mejoramiento acta de
del centro de metalica del empalme fiscalizacion
mensajes y oficina galvaniza- eléctrico
‘ .332. 1
NOTAM del da.con | CCAM.del | 332000 de 18 de
De ™) marzo de
partamento de una Departamento 2014, de esta
Aer6dromos y longitud de de Aerodromos Devolucion Enti| dad de
Servicios 50 metros. | y Servicios . -500096 31.05.2013
N . retencion Control,
Aeronauticos. Aeronauticos. suscrita por el
inspector
fiscal.
Anotacion en
1 600005 07.06.2013 | ¢l folio 2 del
Mantenimiento a la L.0O., sefala
infraestructura de la Cambio de que se
subestacion Licios de 4 Reparacion 2 70010 15.07.2013 reutilizaron
eléctrica principal y q cuatro puerta acceso| 505.750 00109 5.07. los quicios.
remota del uertas sub estacion Anexo
aeropuerto Arturo P ' fotografico
Merino Benitez. Devolucion 1200016 09.12.2013 N°2,
retencién ' fotografias
N°s 3y 4.

Fuente: Tabla confeccionada por esta Entidad Fiscalizadora en base a los estados de pagos y comprobantes de egre

contratos.

*) Valor con IVA incluido.

. (**): El presente contraio contempla una Unica partida, por lo tanto, el valor del contrato se identifica con el valor de dicha p
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Anexo N°1: Partidas del examen de cuentas — Tabla b)

‘ PARTIDA MONTO ESTADO N° FECHA DEL
Nggﬁ?&?gl’ EJOSSL?T'/\ig A DEL ESTADO | - PARTIDA DE PAGO COMPROBANT | COMPROBANTE - RESPALDO
‘ DE PAGO 80 N® E DE EGRESO DE EGRESO
Trabajos de ‘
habilitacion 1 1000093 18.10.2013 | Anexo
dependencias Habilitacion i
. - fotografico
para instalacion de un 16. o
. - 7.113.106 N°1,
de nuevo sistema | gabinete de | Cortafuego y
de rad c d hamed fotografia
e radar en Lero | red humeda 2 1200155 31.12.2013 N°1.
Colorado,
Santiago ;
Fuente: Tabla confeccionada por esta Entidad Fiscalizadora en base a los estados de pagos y comprobantes de egreso de los respectivos

contratos.
(*) Valor con IVA incluido.

16




SUBDIVISION DE AUDITORIA

COMITE DE AUDITORIA DE OBRAS PUBLICAS

Anexo N°2: Detalle de los contratos examinados.

CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
DIVISION DE INFRAESTRUCTURA Y REGULACION

N° MONTO TOTAL MONTO
: RESOLUCION CONTRATO IVA | 5 eh b AL
N° NOMBRE DEL CONTRATO EXENTA DE 1D LICITACION DEPENDENCIA (INCLUIDA LAS 31.12.2013
‘ ADJUDICACION, " MODIFICACIONES) ’ ($:)
| FECHA (%)
Provision e instalacion de gradas y
. A Subdepartamento
pisos de goma antideslizantes en 09/7/2/0108, e
1 dependencias del aeropuerto 18.03.2013 883-26-L113 A&fﬁ:g%%’;?:zm 2.320.500 2.320.500
Arturo Merino Benitez.
Mejoramiento empalme eléctrico
del centro de mensajes y oficina 09/3/3/0191 Departamento
2 NOTAM del Departamento de * [ 2018-13-L113 Aerédromos y 3.332.000 3.332.000
. PR 27.03.2013 L .
Aerédromos y Servicios Servicios Aeronauticos
Aeronauticos.
Reemplazo de cubiertas en
3 Seccion Abastecimiento y 11/0516, 1011-2-LE13 Departamento 26.561.550| 26.561.550
Transportes Terrestre del 08.04.2013 Logistico *
aeropuerto Arturo Merino Benitez.
Servicio de trabajos de gasfiteria,
mantencién y reparacion de redes 09/7/2/0154 Subdepartamento
4 de agua potable, aguas servidas 12.04 2013' 883-42-LE13 Aeropuerto Arturo 26.418.000| 17.612.000
(alcantariliado) y otros afines en el " Merino Benitez
aeropuerto Arturo Merino Benitez.
Mantenimiento a la ihfraestructura
y o Subdepartamento
5 . dg la subestacion eléctrica 71/4/0236, 2271-25- Aeropuerto Arturo 11.875.010| 11.875.010
principal y remota del aeropuerto 17.04.2013 LE13 Merino Benitez
Arturo Merino Benitez.
Trabajos de limpieza, sellado y
. ! Subdepartamento
afinamiento de cubiertas de 09/7/2/0170,
6 edificios aeronauticos del 23042013 | 883-46-L113 | Aeropuerd Ao 1751680 | 1.750.680
aeropuerto Arturo Merino Benitez.
Trabajos de mejoramiento 09/7/2/0182 Subdepartamento
7 dependencias aeropuerto Arturo ' | 883-52-LE13 Aeropuerto Arturo 6.716.410| 6.716.410
- . 03.05.2013 - .
Merino Benitez. Merino Benitez
Adquisicién de 2 campanas de
cocina y su instalacion, 1 batidora
8 | industrial, refrigerador industrial, 372/%058% 1434-46-L113 B?:np:‘sr::rmse;égl 1.069.810| 1.069.810
cocina industrial y un lava fondo, T
en casino de la Quinta Normal.
Trabajos de habilitacion
9 dependencias para instalacion de 11/0693, 1011-3-LP13 Departamento 110.434.8211110.434.820
nuevo sistema de radar en Cerro 08.05.2013 Logistico ™
Colorado, Santiago.
Trabajos de habilitacién
. e g Departamento
to| gopntencasncatcioCas | 090Nz | AT | periomos
P L - y o Servicios Aeronauticos
Servicios Aeronauticos.
Trabajos de construccién menor
para habilitacion de zona de
11 | revision de equipaje en transito en 181(;2824021'3 f0117-LE13 | Depanamento 34.186.380 | 34.186.380
el aeropuerto Arturo Merino T 9
Benitez.
1 TOTAL 232.265.501 | 223.458.500
Fuente. Tabla confeccionada por esta Entidad Fiscalizadora en’base & la informacion de las resoluciones de adjudicacion y/o

modificacion de los respectivos contratos.
(*): Incluye monto inicial del contrato mas modificaciones de obras.
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Anexo N°3: Incumplimiento de especificaciones técnicas.

Contrato “Trabajos de habilitacion dependencia en edificio C del Departamento de
Aerodromos y Servicios Aeronauticos”.

. ‘ CONSTATADO EN
ITEM | ESPECIFICADO TERRENO RESPALDO
Revestimiento con planchas -
. Revestimiento con
de melanina hasta altura de lanchas de melanina
3.2 “Tratamientos de | 102 centimetros para el muro P Anexo fotografico N°3,
” hasta altura de 105 X
muros sur de acceso y 147 . fotografias N°*1y 2.
. centimetros en todos los
centimetros para el resto de
muros.
los muros
4.1 “Provision e 'In§taIaC|on de 3 circuitos Sg |n§talaron 2 circuitos Anexo fotografico N°3,
. . "'~ | eléctricos para enchufes de 16 eléctricos para enchufes e
instalacion eléctrica fotografia N°3.
amperes. de 16 amperes.
4.1 “Provision e instalacion de corrientes Instalacion de corrientes Anexo fotografico N°3,
instalacion eléctrica” | débiles y fuertes por separado débiles y fuertes juntas fotografia N°4.
4.1 “Provision e Instalacion de 10 enchufes Instalacion de 9 enchufes Anexo fotografico N°3,
instalacion eléctrica” dobles triples y dos simples fotografias N°s5 y 6.
Ventana de aluminio ejecutada Se instal6 una ventana de
7.4 “Otros trabajos e - . ) aluminio con 2 hojas de Anexo fotografico N°3,
. . ” con dos paiios fijos laterales . ajo
instalaciones . correderas en toda su fotografia N°7.
de 60 centimetros. l
extension.

Contrato “Mejoramiento empalme eléctrico del centro de mensajes y oficina NOTAM del
Departamento de Aerédromos y Servicios Aeronauticos”.

. CONSTATADO EN
ITEM ESPECIFICADO TERRENO RESPALDO
Pregunta N°1, Serie de
2.1 “Descripcion preguntas y respuestas, etapa | Se instalo cable tipo PY de Anexo fotografico N°4,
general del trabajo” de licitacion: Se requiere un | 4 mm. fotografias N°*1 a 3.
cable 6 AWG tipo PI.

Contrato “Trabajos de construccion menor para habilitacion de zona de revision de
equipaje en transito en el aeropuerto Arturo Merino Benitez”.

. i CONSTATADO EN '
ITEM ‘ ESPECIFICADO TERRENO RESPALDO

Provision e instalacion de | Se instalo puerta de Anexo fotografico N°5,
puertas metalicas con aislacion | madera modelo sinfonia. | fotografias N°s1y 2.

11 “Puertas” PN .

termo acustica incorporada tipo

masonite sinfonia. .

Ventana de aluminio | Ventana de pafios fijos. Anexo fotografico N°5,
12 “Ventanas” anodizado color champafia de fotografia N°3.

corredera.

Fuente: Tablas confeccionadas por esta Entidad Fiscalizadora en base al analisis de las especificaciones técnicas de los
contratos y las validaciones en terreno. -
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Anexo N°4: Titulo educacional de los inspectores fiscales de obra.

TN | m o
N° NOMBRE DEL CONTRATO g TITULO O GRADO QUE OTORGO EL
DR R DESIGNA FISCAL DE LA TITULO O GRADO
: . (EXENTA) ““OBRA "
Trabajos de habilitacion Ingeniero de
dependencia en Edificio C del 09/3/3/342, de " ejecucion en armas, ,
Patricio - Fuerza Aérea de
1 Departamento de 13 de mayo de Alvarado Lance mencion Chile
Aerodromos y Servicios 2013 administracion de
Aeronauticos. materiales
Mejoramiento empalme
eléctrico del centro de Ensefianza
2 mensajes y oficina NOTAM 191, de 27 de Daniel Zufiga industrial, Liceo Industrial
del Departamento de marzo de 2013 Carrasco especialidad de “A” 97
Aerédromos y Servicios electromecanica
Aeronauticos.
Servicio de trabajos de . . . . Liceo
. L. Enrique Baez Licenciatura .
gasfiteria, mantencion y S . Experimental
L Rivetti secundaria . .
reparacién de redes de agua . Gabriela Mistral
. 173, 24 de abril
3 potable, aguas servidas
: de 2013
(alcantarillado) y otros afines : :
en el aeropuerto Arturo Técnico profesional
Merino Benitez. Carlos Barraza especialidad Universidad de
Diaz (suplente) instalaciones Santiago de Chile
sanitarias
Provision e instalacion de
grada§ y pl.sos de goma 111, de 19 de Enrique Baez Licenciatura ngeo
4 antideslizantes en marzo de 2013 Rivetti secundaria Experimental
dependencias del aeropuerto Gabriela Mistral
Arturo Merino Benitez.
Trabajos de limpieza, sellado
y afinamiento de cubiertas de | 7, 4o 254e | Enrique Baez Licenciatura Liceo
5 edificios aeronauticos del abril de 2013 Rivetti secundaria Experimental
aeropuerto Arturo Merino Gabriela Mistral
Benitez.
Trabajos de mejoramiento Técnico profesional
) . ) 186, de 5 de Carlos Barraza especialidad Universidad de
6 dependencias Aeropuerto . . . . -
. . mayo 2013 Diaz inscalaciones Santiago de Chile
Arturo Merino Benitez. -
sanitarias
Mantenimiento a la lvan Suazo Telecomunicador 'LI'J:(;\:wirlzdii:
infraestructura de la 71/4/239, de 18 Moreno aeronautico g
.. . . . Metropolitana
7 subestacion eléctrica principal de abril de - - —— —
Javier Leiva Técnico aeronautico .
y remota del aeropuerto 2013 . Escuela Técnica
A . Angulo en electricidad e
Arturo Merino Benitez. ) Aeronautica
(suplente) aeroportuaria

inspectores fiscales.
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ANEXOS FOTOGRAFICOS

Anexo fotografico N°1: mantencion de la red himeda inconclusa.

Fotografia N°1: Caseta de red himeda, no habilitada.
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Anexo fotografico N°2: Partidas no ejecutadas.

Fotografia N°2: Caja del extractor no instalado,
modelo 25 RLF.

Fotografia N°3: Quicio reutilizado. Fotografia N°4: Quicio en puerta.
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Anexo fotografico N°3: “Trabajos de habilitacion de dependencias en el edificio C del
recinto D.A.S.A.

‘,‘

Fotografia N°1: Revestimiento de muro con | Fotografia N°2: Revestimiento de muro con
plancha de melamina. plancha de melamina.

Fotografia N°3: Tablero eléctrico. Fotografia N°4: Corrientes fuertes y débiles,
ejecutadas conjuntamente en la canaleta tipo

Fotografia N°5: Enchufe triple. Fotografia N°6: Enchufe simple.
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Fotografia N°7: Ventana con dos hojas de corredera.
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Fotografia N°1: Cables conductores instalados. Fotografia N°2: Cable conductor en automatico
general.

12023014 ¢

Fotografia N°3: Cable conductores en tablero general.
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Anexo fotografico N°5: “Construccién menor zona de revision de equipaje en transito
en AMB".

Fotografia N°1: Puerta de madera en bafios. Fotografia N°2: Puerta de madera en oficinas.

Fotografia N°3: Ventanas fijas en oficinas.
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Anexo N°6: Informe de estado de observaciones

CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
DIVISION DE INFRAESTRUCTURA'Y REGULACION

COMITE DE AUDITORIA DE OBRAS PUBLICAS

REQUERIMIENTO DE LA ML E RN TADA MO SN | OBSERVACIONES
N° DE MATERIA DE LA COTRALOR&A GENERAL DE LA ; Ysu DOCUMENTO | < YO
OBSERVACION OBSERVACION REPUBLICA PARA SUBSANAR LA - COMENTARIOS DE
. OBSERVACION DOCUMENTACIO DE LA ENTIDAD
T N DE RESPALDO RESPALDO T
Pago de partidas
no ejecutadas, a
saber: -falta de
instalacion de:
ducteria metalica
galvanizada
subterranea en el
contrato
“Mejoramiento
eETt?iilc;n:el . Remi;ircopia delacto
centro de administrativo que hgya |r_\strqldo
Letra a), del mensaies el procedimiento disciplinario
acapite | - jes y tendiente a determinar las
“Examen de oficina NOTAM eventuales responsabilidades
" del Departamento L : . >
Cuentas administrativas de los funcionarios

de Aerédromos y
Servicios
Aeronduticos”;
- un extractor de
aire en el
contrato
“Trabajos de
habilitacion
dependencia en
edificio C del
Departamento de
Aerdédromos y
Servicios
Aeronduticos”.

involucrados en los hechos
observados, en el plazo de 15
dias habiles contados desde la

recepcion de este informe.

Numeral 1 del

Incumplimiento

Remitir copia del acto
administrativo que haya instruido
el procedimiento disciplinario
tendiente a determinar las

“ acapite | de las eventuales responsabilidades
Examen de la . . o . ; !
Materia espeglﬂqacmnes admu_mstratuvas de los funcionarios
Auditada”. técnicas. involucrados en el hecho )
observado, en el plazo de 15 dias
habiles contados desde la
recepcién de este informe.
Remitir copia del acto
administrativo que haya instruido
el procedimiento disciplinario
Nu;rézrpa:tleztlijel Au_sgencia de tendiente a determinlqr las
“Examen de la certificados de ev_er_'ntualgs responsabnhdade§
Materia ensayes de admmlstratnvas de los funcionarios
Auditada” materiales. involucrados en el hecho
’ observado, en el plazo de 15 dias
habiles contados desde la
recepcién de este informe.
Remitir copia del acto
administrative que haya instruido
Ausencia de el procedimiento disciplinario
Nuer::eér:ilt:.l ldEI acreditapi{)n de tendiente a determin_q las
“Examen de la especl_ahsta ev~entual<'es responsablllqades_
Materia e!eg:_trlcq y admnmstratnvas de los funcionarios
. N certificacion involucrados en el hecho
Auditada”.

como instalador.

observado, en el plazo de 15 dias
habiles contados desde la
recepcion de este informe.
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